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Ciel d’o(en)ro(b)age       « P O N C H O   s u r   M A Ï S » - vue d’artiste -  (Allemagne 2008)
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Poncho et Cie   -   Poncho & Co

Les néonicotinoïdes et les abeilles (essai)
Jean-Pierre H. MOREAU – ingénieur agronome - septembre 2012
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RÉSUMÉ - L’émission d’ARTE fin août (un document de 2010) a permis de faire le point sur le déclin des abeilles, maintenant admis et reconnu par tous. Seules différent à présent l’importance qu’on veut bien lui accorder et la volonté d’y porter efficacement remède. Ce dossier a été nommé « Poncho & Co » car c’est en 2008 avec un « mésusage en urgence » du Poncho Pro en Allemagne que l’Europe a vraiment pris conscience de la puissance destructrice de nouveaux produits. L’effondrement des colonies dans les amanderaies californiennes avait bien débuté deux ans auparavant, mais c’était l’Amérique et ses démesures…Nous voici maintenant tous prévenus. 

Le présent dossier a été rédigé par ordre chronologique, mais ce n’a pas toujours été facile, car les faits, leurs interprétations et les enseignements tirés sont parfois décalés dans le temps. 
Les extraits des documents originaux sont encadrés. Le reste consiste soit en des liens sans développement accolé soit en commentaires originaux, mis si besoin en italique. 

Le document présenté par ARTE n’a pas été actualisé depuis 2010. Son contenu était connu bien avant ce 28 août par les spécialistes…et on peut supposer aussi les décideurs, mais c’était sa première diffusion en France par une télévision nationale. En plus de la présentation des ennemis des abeilles, dont l’homme moderne, qui s’est hissé au premier rang, ce film d’une heure et demie montre entre autres l’industrialisation de la production des reines au niveau mondial, et aussi celle de l’utilisation des abeilles comme des pollinisatrices condamnées aux travaux forcés à perpétuité au service non de l’apiculteur, mais de l’agriculteur, et ceci de mères en filles.

Pauvres abeilles…en France, avec les aléas climatiques, elles en sont réduites à faire les poubelles !  http://www.francetvinfo.fr/video-un-mysterieux-miel-bleu-dans-le-haut-rhin_150255.html#xtor=EPR-2-[newsletterquotidienne]-20121005-[lesimages/imageprincipale]

Présentation sur le site internet d’ARTE
L’émission du 28 août 2012 a été rediffusée les 1er, 13 et 25 septembre.

http://videos.arte.tv/fr/videos/le_mystere_de_la_disparition_des_abeilles-6883242.html
LE MYSTÈRE DE LA DISPARITION DES ABEILLES

Des ruches désertées. À l'extérieur, pas de cadavres. À l'intérieur, une reine en bonne santé, des larves viables et une poignée de jeunes adultes affaiblis. Mais nulle trace des autres ouvrières. C'est le syndrome d'effondrement des colonies : un mal foudroyant qui décime les ruches américaines par centaines de milliers depuis 2006. Peu à peu, il s'étend au reste du monde. Cette situation d'urgence menace de précipiter un peu plus un déclin continu entamé dès l'après-guerre. Or, même si ce n'est qu'aujourd'hui que l'on en prend conscience, les insectes pollinisateurs, aux premiers rangs desquels les abeilles domestiques et sauvages, constituent un rouage irremplaçable de la biodiversité et de notre agriculture. Sans ces sentinelles de la nature, pas de pollinisation des fleurs, et donc pas de fruits ni de légumes...

(France, Canada, 2010, 89mn) Date de première diffusion : Mar., 28 août 2012, 20h52 

Date(s) de rediffusion : Samedi, 1 septembre 2012, 16h25   Jeudi, 13 septembre 2012, 14h55

Thèmes : Documentaire, Environnement & Sciences

Commentaire : Le « fil rouge » de l’émission est la présentation du syndrome d’effondrement des colonies aux USA, qui datait de 4 ans à l’époque, et que les apiculteurs curieux d’ailleurs ont suivi depuis. D’autres éléments très importants, comme la suspicion de l’effet des doses subléthales des néo-nicotinoïdes sur les capacités de mémorisation et d’orientation, la synergie avec la nosémose, sont apparus ensuite. Il y a eu alors une réaction des défenseurs des traitements phytosanitaires, profitant de la découverte selon laquelle un virus disséminé par acariens – mites en anglais – (les Varroa propageant la maladie des ailes tordues) venait s’ajouter aux explications hors pesticides (voir le lien ci-après). Certains médias ont alors dit « On connaît enfin la vraie cause du déclin » !... C’est peut-être important, même mondialement, mais ce n’est selon moi qu’une cause de plus à ajouter à la liste de la bonne douzaine répertoriée auparavant.

http://abonnes.lemonde.fr/planete/article/2012/06/08/un-virus-transmis-par-une-mite-responsable-de-la-mort-d-abeilles_1714960_3244.html
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CHAPEAU

« Tant qu’on épandra des insecticides, on tuera des abeilles »
La légende du bandeau mérite explication : enrobage et épandage riment avec orage
Cela fait une vingtaine d’années que l’on a compris qu’en toxicologie certaines substances étaient en contradiction avec le fameux adage « C’est la dose qui fait le poison ». En effet, y compris chez l’homme, certains poisons voient bien leur effet diminuer des fortes doses aux doses moyennes, mais si on continue à diluer, on s’aperçoit que l’effet remonte !

Pour les abeilles, c’est un peu différent et plus complexe, car il s’agirait en plus de sites d’action n’entraînant ni la mort ni la paralysie, mais des perturbations du comportement fatales non à l’individu (l’ouvrière a une espérance de vie de deux semaines environ), mais au groupe et donc à la ruche. Elle envoie aux commissions ses jeunes enfants distraits qui oublient où se trouve le magasin, le papier avec la liste, et qui en plus ne retrouvent pas facilement le chemin de leur maison!

Lorsque le « Poncho Pro » de Bayer (cité dans l’émission d’Arte par le cultivateur gêné et le ministre repentant) a fait de gros dégâts en 2008 à cause de « l’opération chrysomèle », la firme a invoqué la pollution de l’air du voisinage des ruches par les poussières diffusées lors de l’enrobage des semences de maïs, de leur transvasement sans précaution dans les semoirs et lors des semis eux-mêmes. Bayer a sorti plus de deux millions d’euros de sa poche pour dédommager les apiculteurs (coutume répandue en cas de dégâts imprévus), mais il a dit que c’était la faute des utilisateurs qui n’avaient pas pris les précautions préconisées… !

Ensuite sont arrivées les publications sur les doses subléthales qui constituent bien la partie cachée de l’iceberg des néo-nicotinoïdes ! Depuis, on entend moins les promoteurs des traitements, au moins dans les pays instruits mais récalcitrants aux progrès de type destructeur.

***************************

S’y retrouver parmi les faits, les autorisations, les conseils, les préconisations, les restrictions d’emploi, les dérogations, les publicités engageantes, les sponsorings, les on-dit, les contre-expertises, sans compter les commentaires et les discussions entre spécialistes vraiment indépendants ou non, ce n’est pas facile !

Ex. de jugement (indépendant) pour se faire une idée des tenants et des aboutissants :
http://www.apivet.eu/2009/02/a-propos-des-%C3%A9tudes-en-toxicologie-chez-labeille-en-g%C3%A9n%C3%A9ral-et-dune-%C3%A9tude-en-plein-champ-sur-la-toxi.html
A propos des études en toxicologie chez l'abeille en général et d'une étude (Cutler et Scott-Dupree) en plein champ sur la toxicité de la Clothianidine (néo-nicotinoide) en particulier, par le Groupe de Réflexion de Vétérinaires Spécialisés en Pathologie Apicole      (vendredi 20 février 2009)

Qui conclut par :

 « Puisque les études et les conditions d’expérimentation de toxicité aiguë et chronique sont difficiles, souvent remises en cause et ininterprétables, il est nécessaire, nous semble-t-il, de mettre en place un suivi post-homologation honnête, sérieux, doté de protocoles bien réfléchis. Malheureusement cela ne suffit encore pas, et il faut organiser de façon raisonnée et impartiale l’étude de signalements d’intoxications imputables aux substances mises en marché. »

Voir aussi le bon article du Monde (Planète) du 9 juillet 2012, qui se réfère à un avis de l'Autorité européenne de sécurité des aliments (EFSA) paru fin mai et passé quasi inaperçu !
http://abonnes.lemonde.fr/planete/article/2012/07/09/abeilles-la-faillite-de-l-evaluation-des-pesticides_1731092_3244.html
***

OBSERVATOIRE NATIONAL

La France a fait récemment un effort méritoire de surveillance 
Elle a lancé dans le cadre de la nouvelle plate-forme nationale de surveillance en santé animale (NOTE DE SERVICE DGAL/SDSPA/N2012-8016 du 17 janvier 2012) un volet spécial  « Trouble des abeilles »
« Les  troubles  des  abeilles,  d'origine  multi-factorielle,  détectés  depuis  quelques  années

constituent une alerte importante pour la filière apicole, pour les filières qui en dépendent

pour la pollinisation et, au delà, pour l'environnement. La mise en œuvre d'un dispositif de

surveillance dédié est donc nécessaire. 

- élaboration, mise en place et analyse des résultats de la surveillance dans un département

pilote (Drôme) et son extension à cinq autres départements. »

http://agriculture.gouv.fr/IMG/pdf/DGALN20128016Z.pdf
Ce dispositif renforce celui mis en place depuis 2002 et qui a fait l’objet d’un rapport en 2010

http://www.123siteweb.fr/builder/pages/preview.aspx?url=http%3a%2f%2fwww.virusprion.fr%2f72144878&return=%2fbuilder%2fpages%2feditpagecontent.aspx%3fpageid%3d72144878&previewtype=Default
« Bilan de la surveillance des maladies et troubles des abeilles sur l’année 2010: un dispositif à faire évoluer »

Il porte sur quatre maladies réputées contagieuses (MRC) (dont deux absentes jusqu’à présent en France) ainsi qu’une maladie à déclaration obligatoire (MDO), la varroase

On y relève (voir la figure 9) que pour l’origine supposée des cas de mortalités, les traitements phytosanitaires sont passés de 15% à 36% des cas de 2008 à 2010 !

CHRONOLOGIE  DES  FAITS (chapitres 1,2,3)
1

 -  Avant 2008, il y avait déjà des problèmes, et ce depuis très longtemps !    

Une question écrite au Gouvernement de Mme HERVIAUX, Sénatrice du Morbihan, publiée dans le JO Sénat du 19/02/2004 - page 391

et Réponse du Ministère de l'agriculture, de l'alimentation, de la pêche et de la ruralité publiée dans le JO Sénat du 10/03/2005 - page 669 (Plus d’un an après!)
http://www.senat.fr/questions/base/2004/qSEQ040211006.html
On lit dans la réponse ministérielle (large extrait page 5)…..

« Conscient de l'impact de ces mortalités sur la filière apicole française, le ministre chargé de l'agriculture a agi, depuis deux ans, dans ce domaine en prenant les décisions suivantes : mise en place d'un réseau sanitaire de surveillance des troubles des abeilles dans tous les départements, définition de conditions sanitaires strictes pour l'importation et l'échange des reines et des essaims d'abeilles, sécurisation de l'usage du médicament vétérinaire dans la filière apicole, mise en place de zones d'observation des ruchers dans trois régions, mise en oeuvre d'un plan qualité poussière dans les entreprises semencières, avec surveillance continue du processus de traitement et contrôle par échantillonnage de l'application du produit d'enrobage des semis en traitement de semences de tournesol, prolongement de la suspension du Gaucho sans équivalent en Europe. Enfin, les services du ministère de l'agriculture, de l'alimentation, de la pêche et de la ruralité cherchent à définir si les abeilles ne seraient pas affectées par d'autres facteurs, parmi lesquels la diminution des surfaces emblavées en tournesol, une des principales fleurs qu'elles butinent, ou de mauvaise utilisation du médicament vétérinaire. S'agissant plus particulièrement de l'utilisation du fipronil, suite à l'avis de la commission d'étude de la toxicité portant sur les travaux d'expertise conduits par notre pays dans le cadre de l'évaluation européenne du fipronil, le ministre chargé de l'agriculture a décidé, le 24 février 2004, le retrait des autorisations provisoires de vente pour tous leurs usages des produits Regent TS et Regent 5 GR et la suspension des autorisations de mise sur le marché pour tous leurs usages jusqu'à ce que la décision communautaire relative à l'inscription de la substance active fipronil intervienne des produits Schuss, Jumper, Metis, Texas, Zoom. Les semences traitées avec les produits Régent TS, Jumper, Metis, Texas, Zoom, pour tous leurs usages, ont bénéficié d'un délai d'écoulement à la distribution et à l'utilisation des stocks pour les semis de printemps jusqu'au 31 mai 2004. »

Et les deux dernières phrases :

« Une véritable politique de santé végétale suppose au contraire la mobilisation, la centralisation et la valorisation des compétences et des expertises au sein d'une entité d'évaluation des risques phytosanitaires unique. Le ministre de l'agriculture, de l'alimentation, de la pêche et de la ruralité souhaite mettre en place un tel dispositif dans les tout prochains mois, qui s'accompagnera d'une augmentation du nombre de contrôles réalisés par les agents de son ministère quant à l'utilisation des pesticides. »

$$$$$$$$$$$$$$$$$

Un article-constat (datant de 2009), sur presque cinquante ans de déclin des abeilles !

http://www.notre-planete.info/actualites/actu_2273_abeille_declin_Europe_centrale.php
 « Les colonies d'abeilles déclinent en Europe depuis près de 50 ans ! » issu de
Declines of managed honey bees and beekeepers in Europe. (Déclin des abeilles domestiques et sauvages)
http://www.ibra.org.uk/articles/European-honey-bee-declines  -  21 décembre 2009
Lauréat du Prix Eva Crane Memorial 2010
$$$$$$$$$$$$$$
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     L’année 2008, année charnière 
Le rapport SADDIER

http://www.actu-environnement.com/ae/news/abeille_saddier_grenelle_morizet_barnier_apiculture_5965.php4
« Le rapport Saddier prend le déclin des abeilles au sérieux : Dénoncé depuis de nombreuses années, le déclin des abeilles trouve enfin un véritable écho avec le rapport Saddier commandé il y a 6 mois par le Premier ministre et présenté vendredi. Un rapport globalement bien perçu par la filière apicole. »
L’affaire chrysomèle 

(ou le prétexte de la mise en quarantaine d’un immigrant croque-racines) 

http://www.euromais.fr/fr/france/pdf/pdf-poster/Atelier5a-Techniques%20de%20production/Atelier5a-TechniquesProductionFRANCAIS.pdf
 (Diabrotica virgifera virgifera)  en Bade-Wurtemberg

Landwirtschaftliches Technologiezentrum Augustenberg

- Außenstelle Stuttgart - Reinsburgstraße 107, 70197 Stuttgart

poststelle-s@ltz.bwl.de  www.ltz-augustenberg.de

LTZ Augustenberg: Michael Glas, Armin Trenkle, Peter Harmuth, Klaus Schmidt, Reinhard Albert; Julius Kühn-Institut

Conclusions pour la qualité du traitement de semences et du semis (extraits)
Dans les sacs de semences on retrouve une quantité variable de poussières de traitement

Les valeurs de dérives diminuent rapidement avec l‘éloignement de la parcelle de semis

Des améliorations dans la qualité des semences et les techniques de semis sont absolument nécessaires

 Bilan des dégâts
> (signifiant plus de ou résultant d’un transfert de fichier ?) 700 apiculteurs concernés 

> (plus de ?) 11.500 ruches affectées
2,25 Mio.€ d‘aide immédiate par Bayer

Un petit peu moins indemnisés en fait ? Et pas d’aide ultérieure complémentaire ?

http://www.portaldelapicultor.com/2011/07/bayer-indemnizara-centenares-de.html
La empresa química Bayer CropScience indemnizará a varios centenares de apicultores con un total de dos millones de euros por los daños causados por el insecticida Poncho Pro a sus panales de abejas.
*********

Bayer réagit et se défend (page 7)
La version Bayer

http://www.bayercropscience.com/BCSWeb/CropProtection.nsf/id/EN_Safety_of_clothianidin_to_bees?open&l=EN&ccm=500039
Monday, September 1, 2008     Safety of clothianidin to bees
Clothianidin is classified as safe to bees when used for seed treatment

Sécurité (plutôt sûreté d’emploi) de la clothianidine vis-à-vis des abeilles

« La clothianidine est classée comme sûre pour les abeilles lorsqu'elle est utilisée pour le traitement des semences…

Le ministère de l'Agriculture dans le Bade-Wurtemberg a ordonné que des semences de maïs soient traitées au Poncho ® Pro, contenant l'ingrédient actif clothianidine, pour être semées sur une superficie d'environ 4.000 ha au cours de la saison 2008. Cette mesure a été prise en conformité avec les réglementations européennes pour la maîtrise de déclaration obligatoire des organismes de quarantaine. L'utilisation du produit est également prescrite dans un certain nombre de districts en Bavière. 

Des circonstances imprévues ont conduit à la mort d'abeilles.

Les mortalités massives d’abeilles qui ont eu lieu au printemps 2008 en Allemagne du Sud-Ouest à la suite d'une mauvaise application de la substance active clothianidine  ont conduit à une discussion et à une controverse sur l'utilisation des pesticides pour le traitement des semences. Dans le cas présent, un certain nombre de lots de semences de maïs avaient été mal enrobés - une faute pour laquelle le fabricant Bayer Crop Science n'est pas à blâmer. En raison du conditionnement incorrect des semences de maïs traitées par abrasion des particules de poussière - et avec eux l'ingrédient actif - ont été répartis sur la zone environnante pendant les semis, et ils ont été repris par les abeilles. Cela s'est produit seulement parce que la sécheresse sévère, des vents forts et l'utilisation de certains types de semoirs pneumatiques offrant des conditions favorables pour la dérive, ou rendu possible cette dernière. Dans le même temps, les autorités ont reconnu que ces circonstances accidentelles étaient aussi la cause des dommages. 

Comme conséquence de cette mortalité d’abeilles, les autorités allemandes d'enregistrement ont ordonné la suspension, pour des raisons de précaution, des inscriptions pour les pesticides insecticides utilisés pour le traitement des semences de maïs et de colza, y compris les produits à base de clothianidine et une autre matière active, l’imidaclopride. Après un examen détaillé, l'autorité a levé la suspension pour des applications au colza, le raisonnement étant que la possibilité d'incidents comparables pendant les semis de colza pouvait être écartée pour des raisons techniques. »
Mais la version des « consommateurs Bios » anglais est bien différente !

http://www.organicconsumers.org/articles/article_14151.cfm
German Beekeepers Slam Bayer & Pesticide-Intensive Agriculture for Killing off the Bees

GM Watch (EU), August 14, 2008    Straight to the Source 

1. Why does the British Bee Keepers Association endorse Bayer 

2. Avoiding GMOs and Fleeing Famine, Bees Seek Asylum in Cities

Les apiculteurs allemands, Bayer et  l’Agriculture intensive tuent les abeilles

1. Pourquoi la Bee Keepers (Association britannique) cautionne Bayer 

« On demande de l’argent au contribuable pour étudier les maladies des abeilles, et en même temps on se dit d’accord pour l’utilisation des pesticides ! »
Avec une phrase plus précise :

« Le BBKA demande plus d'argent aux contribuables pour la recherche sur les maladies des abeilles, alors que dans le même temps il prend l'argent de Bayer pour approuver les pesticides qui sont connus pour être toxiques pour les abeilles. »
2. Evitant les OGM et fuyant la famine, les abeilles demandent l'asile dans les villes
**********

http://www.contaminations-chimiques.info/?2009/04/03/615-mort-des-abeilles-plainte-contre-le-directoire-de-la-societe-bayer
vendredi 3 avril 2009 Par Denis Lebioda, dans Agriculture -# 615 - Fil RSS
[image: image3.jpg]


La Coordination contre les méfaits de Bayer a porté plainte auprès du parquet de Fribourg contre l'arrêt de la procédure engagée contre la Société Bayer. 

L’association reproche à la firme d’avoir commercialisé pendant plusieurs années des pesticides dangereux et pris ainsi le risque de dévaster les populations d’abeilles dans le monde entier...
$$$$$$$$$$$$$$$$
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   « L’après 2008 »
    2009

Poussières…ou gouttelettes de pseudo-rosée du matin ? (février 2009)

http://www.beobachter.ch/natur/flora-fauna/landwirtschaft/artikel/bienensterben_ist-die-ursache-wirklich-geklaert/
« Le journal s'est fondé sur une étude réalisée par l'Université de Padoue (Italie). Selon elle, les gouttelettes d'eau sur les plantes de maïs traités contiennent des traces de poison. Si les abeilles boivent cette eau, elles meurent en quelques minutes. »

On peut se reporter au document source, bien illustré:

http://www.pollinator.org/PDFs/OPERAReport.pdf
OPERA Resarch Center       Universita cattolica del Socro Cuore  

Bee health in Europe -Facts & figures    (Voir en particulier le passage sur la guttation page 20)
 **
Explications au Conseil national de la Confédération Helvétique

http://www.parlament.ch/F/Suche/Pages/geschaefte.aspx?gesch_id=20101041
Néonicotinoïdes.    Effets sur l'environnement et sur les abeilles    19.03.2010

Question au Conseil national  suisse    Texte déposé (extrait) :
Les néonicotinoïdes (comprenant entre autres la clothianidine) entrent dans la composition de nombreux produits phytosanitaires. Il s'agit de poisons très puissants touchant le système nerveux qui sont l'objet de critiques virulentes dans le monde entier, en particulier de la part des apiculteurs. Les néonicotinoïdes sont toxiques et une cause possible des morts inexpliquées d'abeilles….etc

Dans la réponse :

«  Dans certaines conditions (sol saturé en eau et humidité supérieure à 80 pour cent), les jeunes plantes de maïs produisent des gouttelettes de liquide au bord des feuilles (eau de guttation). Lorsque les semences sont traitées avec des insecticides de la famille des néonicotinoïdes, ces sécrétions foliaires contiennent des concentrations d'insecticides qui peuvent être létales pour les abeilles. Le risque de ce phénomène pour les colonies d'abeilles dépend de leur exposition à ces sécrétions. …L'eau de guttation a une teneur en sucre inférieure à 1 pour cent et n'est pas récoltée par les abeilles comme source de nourriture.

…On peut relever que jusqu'à aujourd'hui aucune intoxication d'abeilles n'a été enregistrée en Suisse ou à l'étranger mettant en cause l'eau de guttation et cela bien que le traitement de semences avec des néonicotinoïdes soit pratiqué depuis de nombreuses années. Dans les deux essais menés par l'OFAG en 2009, aucun effet négatif sur les colonies d'abeilles présentes dans l'essai n'a pu être observé malgré la présence de concentration importante d'insecticide dans l'eau de guttation. »

Mis à part la « battue » en Allemagne contre un ennemi presque imaginaire, opération qui a décimé les abeilles en 2008, comment se sont comportées la France et l’Europe devant la progression des chrysomèles du maïs ?

Toute l’Europe a tremblé….

http://www.afsca.be/sp/pv_phyto/chry-mais_fr.asp 
Chrysomèle des racines du maïs (Belgique)

L’Euromag n’a pas hésité à parler de fléau

http://www.leuromag.com/Alerte-a-la-chrysomele-du-mais_a636.html
La position de la CEPM et de l’AGPM est interventionniste dans la réglementation actuelle, en disant comme à d’autres occasions : « Sans OGM, il faut traiter, et c’est dommage ! »

http://www.terre-net.fr/observatoire-technique-culturale/appros-phytosanitaire/article/chrysomele-mais-cepm-ogm-216-58628.html
Chrysomèle du maïs - « Nous voulons plus de moyens de lutte !»

L’AGPM rappelle que les maïs OGM résistants à la chrysomèle (Diabotrica) ne sont pas encore autorisés en Europe, alors qu’ils le sont aux États-Unis….
www.actu-ogm.fr/chrysomele-insecte-ravageur-mais-s... 
Il est certain que la (ou les) chrysomèle(s) fait déjà de la résistance aux OGM en Amérique. En réaction, les obtenteurs ont annoncé des maïs avec deux facteurs de résistance aux Diabrotica pour freiner ce processus de réaction, pourtant prévisible, des insectes. Voir à ce sujet :

http://www.sequovia.com/actualites/7950-la-chrysomele-plus-forte-que-monsanto.html
La position des apiculteurs 
http://www.apiculture.com/sante-de-labeille/articles/especes_invasives.htm
Chrysomèle des racines du maïs  -  Comment limiter les risques pour les apiculteurs et pour les maïsiculteurs ?

La FNOSAD est sceptique sur l’efficacité de la lutte organisée :
« En France, l’infestation est ralentie, mais poursuit sa progression et ce malgré la pulvérisation de deltaméthrine sur plusieurs milliers d’hectares au cours des années 2007 et 2008… La seule alternative crédible aux mesures de lutte par insecticides et larvicides reste la rotation des cultures »
Leur crainte s’ajoute à une autre, qui concerne plus de surfaces :

http://www.actu-environnement.com/ae/news/lutte_pesticides_apiculteurs_6554.php4
Apiculture : le combat contre les pesticides continue

AGRICULTURE - Actu-Environnement.com - 21/01/2009

Suite au renouvellement de l'autorisation du pesticide Cruiser en France, les apiculteurs s'inquiètent pour leur récolte 2009 et poursuivent les recours en justice. La vigilance sera de mise pour le suivi des procédures de semis
Pas étonnant…

En Amérique du Nord, les chrysomèles, « importées » depuis l’Amérique Centrale, sont devenues le ravageur numéro un du maïs. Attention, on y trouve deux espèces de chrysomèles et même trois si on ajoute la chrysomèle rayée du concombre qui s’attaque aux semis de maïs pas assez profonds.

http://www.omafra.gov.on.ca/french/crops/pub811/13corn.htm#chrysomele
http://www.omafra.gov.on.ca/french/crops/field/news/croptalk/2006/ct_1106a1.htm
MAIS ATTENTION ! Au Canada, la décision de traitement pour la saison suivante s’envisage seulement lorsqu’on note un adulte par pied de maïs en août, bien loin (des centaines de fois plus ?) que notre seuil injustifié d’intervention de « un seul adulte piégé ».

Extrait du texte gouvernemental canadien (omafra.gov.on.ca)

« S'il y a en moyenne moins de un adulte par plant de maïs pendant le mois d'août, aucun traitement insecticide n'est nécessaire pour la culture de maïs de la saison suivante. (Nota : Au moment de dénombrer les adultes, 1 CORM vaut 2 CSRM). En général, il faut au moins dix adultes par épi avant qu'une intervention ne s'impose dans le maïs de grande culture » « Même si les insecticides contre les chrysomèles peuvent protéger la culture, ils parviennent tout au plus à réduire en moyenne de 25 % l'émergence des adultes. »

****

Les autorités suisses, de leur côté,  sont – du moins officiellement - plus raisonnables que l’UE 
http://www.blw.admin.ch/themen/00011/00075/01127/index.html?lang=fr
Traitement des semences avec des néonicotinoides - Risque pour les abeilles

« En Suisse, le système de rotation obligatoire des cultures tient en échec ce ravageur (la chrysomèle). Les traitements insecticides des semences de maïs contre de la chrysomèle ne sont pas nécessaires et par conséquent pas autorisés »  
$$$$$$$$$$$$$$$$$$
2010  Espoirs déçus…

Directive de la Commission Européenne pour modifier la 91/414/CEE en date du 15 juillet 1991
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2010:065:0027:0030:FR:PDF
DIRECTIVE 2010/21/UE DE LA COMMISSION du 12 mars 2010 modifiant l’annexe I de la directive 91/414/CEE du Conseil pour ce qui est des dispositions  spécifiques relatives à la clothianidine, au thiamethoxam, au fipronil et à l’imidacloprid

La Directive dit : « Afin d’éviter tout accident à l’avenir, etc…etc… » 

Mais elle se garde bien de s’attaquer aux enrobages ! Le considérant (3) dit en effet:

« En ce qui concerne la clothianidine, le thiamethoxam et l’imidacloprid, seules les utilisations en tant qu’insecticides, y compris pour le traitement des semences, peuvent être autorisées. Pour ce qui est du fipronil, par contre, seules les utilisations en tant qu’insecticide destiné au traitement des semences peuvent être autorisées. Les accidents signalés par les États membres étaient liés à une utilisation inappropriée de ces substances actives pour le traitement de semences. » (sic)

Pour en savoir plus sur les néonicotinoïdes, voyez l’ANNEXE en fin du dossier

Le rapport ANSES est en fait la version anglaise du rapport français

http://www.anses.fr/bulletin-epidemiologique/Documents/BEP-mg-BE46-art19EN.pdf
Report on surveillance of bee diseases and disorders in 2010: a need to revise the current scheme
Il faut plutôt consulter 

http://www.pollinator.org/PDFs/OPERAReport.pdf
Bee health in Europe - Facts & figure

==========================
Important : Des entomologistes belges ont travaillé avec leurs confrères US sur le syndrome d’effondrement des colonies en Californie
Leur travail montre une fois de plus la complexité du phénomène dans sa globalité. On comprend pourquoi jusqu’à 2011 les décideurs pouvaient se poser des questions et trouvaient des raisons pour attendre plus d’études convaincantes.

Un texte détaille en particulier le rôle direct et indirect du Varroa :
- Effet direct par sa prédation et par la dissémination de deux viroses.

- Indirect par la lutte menée contre lui. Les colonies traitées à l’acaricide s’en sortiraient mieux. 

http://reflexions.ulg.ac.be/cms/c_28080/l-effondrement-des-ruches?part=3
« L'effondrement des ruches    05/08/10   Causes multiples »

Mais on apprend par ailleurs qu’ Imidaclopride et nosémose s’allient !
http://www.inra.fr/presse/interaction_pathogene_insecticide_affecte_sante_abeilles
« les chercheurs de l’INRA …ont démontré pour la première fois que l’interaction entre deux agents affecte de manière significative la santé des abeilles…l’imidaclopride, qui est un insecticide à usage agricole largement utilisé et  le champignon Nosema ceranae, qui a été rendu responsable de pertes massives d’abeilles en Espagne, et associé à des pertes aux Etats-Unis. »

A noter que la virulence de la nosémose seule dépendrait de l’alimentation (ruches nourries ou non)

http://www.ibra.org.uk/articles/Press-Release-Award-winning-paper-throws-light-on-honey-bee-parasite
$$$
2011    Treize à la douzaine…
http://www.notre-planete.info/actualites/actu_2741_facteurs_mortalite_abeilles.php
« Plus d'une douzaine de facteurs (allant de la diminution globale du nombre de plantes à fleurs et de l'utilisation d'insecticides nocifs pour la mémoire des abeilles à la propagation des ravageurs et de la pollution atmosphérique dans le monde entier) pourraient se cacher derrière le déclin des colonies d'abeilles observé dans de nombreuses régions du globe. »

$$$

2012

Faibles doses …avec divers effets nocifs dont la désorientation des butineuses 

http://www.sciencemag.org/content/335/6076/1555.summary
Sciences 30 Mars 2012:   Vol. 335 pas. 6076 p. 1555 

Field Research on Bees Raises Concern About Low-Dose Pesticides

Recherches sur les abeilles au sujet des faibles doses de pesticides
..et démonstration :

http://www.notre-planete.info/actualites/actu_3315_abeilles_pesticides.php
30 mars 2012  
Pour la première fois, une équipe de recherche française multipartenariale a mis en évidence le rôle d'un insecticide dans le déclin des abeilles, non pas par toxicité directe mais en perturbant leur orientation et leur capacité à retrouver la ruche.
La réaction n’a pas tardé de la part des défenseurs des insecticides.

http://abonnes.lemonde.fr/planete/article/2012/09/23/le-chercheur-l-agrochimiste-et-les-abeilles_1764022_3244.html
On y lit  « Cependant, chose inhabituelle pour un "commentaire technique" – qui n'est pas une recherche originale –, l'université d'Exeter a publié, le 21 septembre, un communiqué de presse, largement repris sur le Net et titré : "Il n'est pas prouvé que les pesticides soient coupables du déclin des abeilles". Ignorant la mise au point des chercheurs français, le texte affirme – en claire contradiction avec l'issue de la joute – que leurs travaux sont "biaisés".

Et rappelle, à toutes fins utiles, qu'ils ont "probablement été utilisés par le gouvernement français dans sa récente décision de bannir (...) le Cruiser"... »
Mon commentaire : On ne peut pas comparer le Royaume-Uni (qui n’abuse pas des pulvérisations d’insecticides en végétation) et la France ! 

*******************

Depuis 2008, le Poncho continue à être utilisé…et Bayer fait la sourde oreille aux plaintes.

http://www.utopia.de/gruppen/politik-gesellschaft-93/diskussion/ein-gift-gefaehrdet-bienen-bayer-weist-alle-vorwuerfe-200745#anchor_write_comment
Politik & Gesellschaft - Ein Gift gefährdet Bienen/Bayer weist alle Vorwürfe zurück - Bada schrieb am 13.04.2012 um 17:30       « Bayer nie toutes les allégations »
Le groupe a présenté deux millions d'euros en aides volontaires. L'argent a été distribué par le gouvernement de l'État de Stuttgart. Il y avait 80 à 350 euros par apiculteur (perte de la production de miel  incluse). Les apiculteurs ont jugé que cette indemnité  était trop faible. Ils ont calculé une perte de 600 euros par colonie perdue.

Voir aussi sur le même sujet

http://www.sueddeutsche.de/wirtschaft/pestizid-clothianidin-darf-wieder-angewendet-werden-bienensterben-im-maisfeld-1.1328579
Utilisation du Poncho de par le monde

Canada

http://www.hc-sc.gc.ca/cps-spc/pubs/pest/_decisions/rd2011-02/index-fra.php
Décision d'homologation RD2011-02, Chlorantraniliprole   -  le 15 février 2011
*

USA

http://www.bayercropscience.us/products/seed-treatments/poncho/
Key Pests   Rootworm Corn   Wireworm   Cutworm  (larves de chrysomèles, taupins, vers gris) 

*

Suisse

Poncho 600 FS (clothianidine)  -  Bayer en 2012 – contre taupins et oscinies  
http://www.bayercropscience.ch/upload/Feldbau_fr_April_2012_1692.pdf
*

Chili

contre taupins (2cc pour 1000 grains) et mouches (0,8 cc pour 1000 grains)

http://www.bayercropscience.cl/soluciones/soluciones.asp?c=42&pr=184
*

France

http://www.philagro.fr/fileadmin/templates/philagro/medias/pdf/fds/CHEYENNE_FDS.pdf
Le Cheyenne, qui avait eu une autorisation provisoire en 2011, est à nouveau disponible. A noter qu’une utilisation dirigée contre les chrysomèles du maïs n’est pas spécifiée.

Granulé, insecticide du sol, à 7g/kg de clothianidine, à utiliser sur maïs, maïs doux, et sorgho
********

La publicité de Bayer  -  La colle de l’affiche est encore fraîche !
http://www.bayer.cl/noticias/noticias_ver.php?id=872     Bayer , Science for A Better Life
Viernes, 31 de agosto de 2012  31 Août, 2012      Niña de EE.UU. ganó el concurso  - Niños de todo el mundo pintaron imágenes sobre Medio Ambiente para concurso organizado por PNUMA y Bayer
Une jeune fille US a remporté le concours - Dans le monde, des enfants dessinent et peignent des images sur l'environnement pour la compétition organisée par le PNUE et Bayer  Il y a eu 637 675 participants venus de toutes les régions du monde / Pré-compétition nationale en Chine, avec plus de 2,2 millions de participants

Et au Mexique la devise  « Si c’est Bayer, c’est bon !»
http://www.agroquimicos-organicosplm.com/bayer-de-mexico-sa-de-cv-22-1#inicio
*****************************************************************************************************
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    Nouvelles substances   (autres que les néonicotinoïdes) 
Un exemple d’actualité, le Coragen, a été utilisé (par dérogation) fin août 2012 en épandages aériens sur maïs dans le sud-ouest de la France
Substance active : 3-bromo-N-[4-chloro-2-methyl-6-(methylcarbamoyl)phenyl]-1-(3-chloropyridin-2-yl)-1H-pyrazole-5-carboxamide) ou Chlorantraniliprole pour les intimes. C’est une diamide anthranilique.

http://www.fao.org/fileadmin/templates/agphome/documents/Pests_Pesticides/JMPR/Report08/Chlorantraniliprole.pdf
Il s’attaque au pont calcium des cellules nerveuses alors que les pyréthrinoïdes s’attaquent au pont sodium. Comme eux, il est peu toxique pour les animaux à sang chaud. Rien dans le document FAO sur les abeilles. C’est dommage…il faut donc conclure que leur sensibilité est comparable à celle d’autres insectes, dont les insectes cibles des produits commercialisés.

On trouve cependant de précieuses indications et des chiffres dans

http://sitem.herts.ac.uk/aeru/footprint/fr/Reports/1138.htm
Oiseaux - Toxicité aiguë par voie orale LD50 (mg kg-1)
 
2250

  Faible
 
Poissons - Toxicité aiguë 96 heure LC50 (mg l-1)
      

13.8

 Modérée

Invertébrés aquatiques - Toxicité aiguë 48 EC50 (mg l-1)
0.0116

  Elevée

Abeilles - Toxicité aiguë 48 heure LD50 (µg abeille-1)
 
4
 
Modérée

Lombrics - Toxicité aiguë 14 jour LC50 (mg kg-1)
 
1000     

Elevée

**

Pour les conseils d’utilisation au Québec, voir les précautions à prendre

http://www.agrireseau.qc.ca/legumesdeserre/documents/Coragen%20Insecticide.GH%20Tomatoes,%20Peppers%20and%20Eggplants.F%20Label.pdf
« RISQUES ENVIRONNEMENTAUX SELON LE DOCUMENT CANADIEN: 

- Toxique envers les organismes aquatiques.  Observer les zones tampons indiquées dans 

la section de l’étiquette intitulée « Mode d’emploi ». 

- Toxique envers certains insectes bénéfiques.  Minimiser la dérive afin de réduire les effets 

nocifs sur les insectes bénéfiques dans les habitats près de la zone traitée tels que les 

haies et les zones boisées. 

- La Chlorantraniliprole est persistante et peut persévérer.  Il est recommandé que les 

produits qui contiennent de la chlorantraniliprole ne soient pas utilisés dans les zones traitées avec ce produit durant la saison précédente. 

-  L’utilisation de ce produit pourrait contaminer les eaux souterraines surtout dans les 

endroits où le sol est perméable (par exemple sol sablonneux) et/ou la nappe d’eau est peu 

profonde. 

-  Afin de réduire le ruissellement des zones traitées dans les habitats aquatiques, éviter 

l’application dans les zones qui contiennent des pentes modérées à raide, des sols 

compactés, ou de l’argile.  -  Éviter l’application quand des pluies sévères sont prévues. 

-  La contamination des zones aquatiques causée par le ruissellement peut être réduite en 

incluant une zone de verdure entre la zone traitée et un cours d’eau.   

-  NE PAS appliquer le produit directement dans les habitats d’eau douce (tel que les lacs, 

rivières, bourbiers, étangs, fondrières des Prairies, criques, ruisseaux, marais, 

réservoirs et milieux humides) et des habitats estuariens et marins. 

-  NE PAS contaminer l’eau d’irrigation, l’eau potable ou les habitats aquatiques durant le 

nettoyage de l’équipement ou l’élimination des déchets.

*********

Pour une biblio complète et critique des traitements en général, se reporter à
http://seme.cer.free.fr/ecologie-profonde/pesticides-et-pesticideurs.php
« PESTICIDES et PESTICIDEURS »

     ANNEXE 
    QUE SONT LES NEONICOTINOÏDES ?
http://www.actu-environnement.com/ae/dictionnaire_environnement/definition/neonicotinoides.php4
Classe d’insecticides neurotoxiques, tels que l’imidaclopride, présent sur le marché de l’agrochimie
depuis 1994. Regroupe des insecticides accusés de provoquer la disparition des abeilles comme le Gaucho.
Les néonicotinoïdes fonctionnent comme l’acétylcholine, un neurotransmetteur, et se fixent sur son récepteur au sein des synapses des cellules nerveuses, modifiant ainsi l'influx nerveux.

http://fr.wikipedia.org/wiki/N%C3%A9onicotino%C3%AFde
On compte parmi les néonicotinoïdes actuels :

· l'acétamipride (Acetamiprid)
· utilisé par Bayer (ex-Aventis CropSciences) dans le Chipco
· utilisé par DuPont dans l'Assail
· utilisé par BASF dans le Pristine
· la clothianidine (Clothianidin)
· utilisée par Bayer dans le Poncho-Maïs
· le dinotéfurane (Dinotefuran)
· utilisé par Mitsui Chemicals dans le Dinotefuran
· l'imidaclopride (Imidacloprid)
· utilisé par Bayer dans le Gaucho
· utilisé par Bayer dans le Confidor
· le nitenpyrame (Nitenpyram)
· utilisé par Jiangsu Sword Agrochemicals dans le Nitenpyram
· le thiaclopride (Thiacloprid)
· utilisé par Bayer dans le Proteus
· le thiaméthoxame (Thiamethoxam)
· utilisé par Syngenta dans le Cruiser2
· utilisé par Syngenta dans l'Actara3
France

http://www.unaf-apiculture.info/presse/2011_Les_insecticides_neonicotinoides_en_France.pdf
Les insecticides néonicotinoïdes autorisés  sur les cultures en France, en 2011 :(Gaucho, Cruiser et Proteus)
Pétition

http://www.adiu.fr/a/uploads/BioService/nicotinoides.pdf
On y trouve la  toxicité pour l’abeille selon les molécules (Dr. JM Bonmatin – CNRS – France)

Pesticide 

DDT 
thiaméthoxam 

fipronil 

clothianidine 
imidaclopride

Marque 


Cruiser 


Regent 

Poncho 
Gaucho

DL50 ng/ab 

27000
10


4,2
 
4

3,7

Fois+par rapport au DDT
5400  


6475 

 6750

 7297

Remarques au 20 septembre 2012

Les annonces rappelant l’interdiction des épandages par voie aéroportée se succèdent, en précisant toujours « sauf dérogation » ou « en l’absence de solutions alternatives ». 

Par avion ou ULM, la dispersion hors cible est plus grande que par hélicoptère qui a l’avantage de plaquer les produits au sol, même par vent léger qui empêcherait les avions de travailler correctement. 

Il ne faut pas oublier que les épandages « au sol » sont eux aussi dangereux pour la faune utile et pour la biodiversité. Il faudrait qu’ils soient soumis eux aussi à accord préfectoral, ce qui améliorerait leur pertinence et leur traçabilité.          

 Une belle photo d’abeille par Scott Bauer

[image: image4.jpg]



The deadly parasitic Varroa mite on the back of this honey bee is one of many insect pests that sugar esters may be useful in controlling. Sucrose octanoate, a sugar ester, can kill the mite without harming the bee. (Credit: Photo by Scott Bauer; courtesy of USDA/Agricultural Research Service)  (mite en anglais se traduit par acarien….d’où l’expression “des ruches bouffées aux mites”? )
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